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Pregledni znanstveni rad

TOPOGRAFIJA DVAJU ANTICKIH KULTOVA
U ANDAUTONUJI

Dva spomenika iz Andautonije, dana$njeg S¢itarjeva kod Zagreba, svjedode o kultovima
toga rimskog grada i daju neke smjernice o topografiji Andautonije. Jedan je zrtvenik po-
svecen rijecnom bozanstvu Savu, a drugi stela s prikazom bozice Nemeze. Savov zrtvenik
pronaden je 1870. god. u rije¢nom rukavcu nedaleko od S¢itarjeva. Mjestom pronalaska
1 natpisom upucuje gdje je na juznoj periferiji grada vjerojatno bilo rije¢no pristaniste.
Spomenici Sava pronadeni duz savskoga toka povezuju se s obiljezjima plovidbe rijekom
te ukazuju na profesiju posvetitelja kojima je u poslovnim pothvatima trebala zastita ri-
jecnoga boga. Drugo je stela s reljefnim prikazom Nemeze 1 posvetom bozici. Nemezini
atributi naglasavaju njezin karakter zastitnice gladijatorskih igara. Iako je stela pronadena
dislocirana i sekundarno upotrijebljena u Petrovini Turopoljskoj (oko 15 km JZ od S¢itar-
jeva), upucuje da su se u Andautoniji organizirale gladijatorske borbe i da je za to mogao
postojati posebno ureden prostor. Isti spomenik upucuje i na Siru vaznost Nemezina kulta
i na druge aspekte njezina §tovanja u Andautoniji. Natpisi oba kamena spomenika donose
podatke o osobama i drustvenim skupinama koje su u Andautoniji bile vezane uz Savov
i Nemezin kult.

Kljuéne rijeci: Andautonija, Rimsko Carstvo, Sav, Nemeza, arheologija, rimska luka,
amfiteatar, zagrebacko podrucje

Keywords: Andautonia, Roman Empire, Savus, Nemesis, archacology, Roman port,
amphitheatre, Zagreb region

Na podruéju dana$njeg sela S¢itarjeva na desnoj obali Save, oko 10 km od juznog ruba
grada Zagreba, lezao je rimski grad Andautonija (SI. 1). Razvio se na vaznoj prometnici
Siscija — Petovij, dijelu jednoga od iznimno vaznih prometnih pravaca u Rimskom Carstvu
koji je pocinjao na moru kod Salone te je preko Siscije 1 Petovija dolazio do samoga ruba
Carstva, do Karnunta (Carnuntum) na dunavskom limesu, 30 km isto¢nije od danasnjeg
Beca. Osim vojnog znacenja ova prometnica bila je vrlo vazna za trgovinu s narodima s
druge strane rimskog limesa (Kuzmova 2002: 153-158; Giovannini 2002: 159-164). Nesto
juznije od Andautonije krizala se s cestom za Neviodun i Emonu u danasnjoj Sloveniji.
Plovna rijeka Sava omogucavala je jo§ bolju prometnu povezanost sa susjednim provincija-
ma Carstva, §to je povecavalo znacenje naselja uz rijeku.

Rimsko naselje je osnovano u prvoj polovici 1. st. p. Kr., vjerojatno nesto poslije zavr-
Setka batonskog rata (6.-9. g.). Krajem 1. stoljeca, za dinastije Flavijevaca, dobilo je status
municipija. Njegovo se podrucje prostiralo izmedu Samoborskog gorja na zapadu, Med-
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www.tzzz.hr/?show=672, 25. 3. 2010)

Fig. 1 Roman roads marked on the map of the surroundings of Zagreb (base: Touristic map of Zagreb County,
http://www.tzzz.hr/?show=672, 25. 3. 2010)

vednice na sjeveru, Vukomerickih gorica na jugu i siscijskog teritorija prema jugoistoku 1
istoku. Zivot Andautonije je prekinut barbarskim provalama krajem 4. stolje¢a kada su stra-
dali i drugi susjedni gradovi. Arheoloskim istrazivanjima utvrdene su tri gradevinske faze
u Zivotu grada (Viki¢-Belan¢i¢ 1981: 134; Nemeth-Ehrlich, Kugan-Spalj 2003: 114-125).
Prirodni okoli§ Andautonije diktirao je uvjete razvoja grada (SI. 2. i 3). Prostor na ko-
jemu je nastao grad je izdignut, oko 3 m visi od okolnog plavnog zemljista uz rijeku Savu
i zasticen od poplava nepredvidljive rijeke (Nemeth-Ehrlich, Vojvoda 1994: 40). Sireéi se
stalno tijekom Cetiri stoljeca postojanja grad je pratio prirodno uzvisSenje te je zbog toga
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S1. 2. S¢itarjevo iz zraka (Fototeka Muzeja Turopolja)
Fig. 2. Air photo of S¢itarjevo (Photo archive of Turopolje Museum)

(o] >'v‘,,‘ % R ‘_&

SI. 3. S¢itarjevo iz zraka (Ku$an-Spalj, Nemeth-Ehrlich 2003: 114)
Fig. 3 Air photo of S¢itarjevo (Kusan-Spalj, Nemeth-Ehrlich 2003: 114)

poprimio izduzeni oblik, dimenzija od oko 1000 m u pravcu S-J te oko 300-400 m u pravcu
I-Z (Nemeth-Ehrlich, Kugan-Spalj 2003: 114).

Prema nekim misljenjima Sava je ipak plavila poviseni teren na kojem se nalazila
Andautonija znatno mijenjajuci krajolik gradskog areala. Debeli slojevi §ljunka izmedu

73



SIGNA ET LITTERAE IV « Mythos — cultus — imagines deorum

1. Kolektorski kanal i ostaci gradskih bedema

2. Javna arhitektura

3. Kolektorski kanal

4. Urudeni bedem i paljevinski grob (ist. nekropola)

5. Stambena arhitektura

6. Srednjovjekovno groblje ukopano u masivne ostatke arhitekture
7. Arheoloski park Andautonia (juzna nekropola, terme)

8. Ostaci arhitekture u dvoristu OS Stitarjevo
9. Kutelo - nekropola

10. Savidée - moguéa lokacija luke

glavna gradska ulica

A Zupna crkva

B Zupni dvor

C Kapela Trpeceg Krista
D Stara ZZ_us:na kurija - ostaci gradskih vrata
E Kurija Scitaroci

F Kuca (dvor) Balogovih

G Priblizni opseg podgrada (predgrada)

Priblizan opseg grada prema Katancéicu

Opseg grada u 1. i 2. st. (Nemeth-Ehrlich - 0 50 100 200m
Kusan Spalj 2003, 109, 117)

SI. 4. Topografija Andautonije (podloga: katastarski plan S¢itarjeva)
Fig. 4 The topography of Andautonia (base: cadastral plan of S¢itarjevo)

gradevnih horizonata se tumace kao tragovi poplave (Viki¢-Belan¢i¢ 1981: 135-143). U
novijoj literaturi je navedena i mogucnost da se Andautonija u rimsko vrijeme nalazila na
lijevoj obali Save, tj. da je rijeka (ili barem jedan njezin rukavac) tekla juzno od naselja
(Nemeth-Ehrlich, Kugan-Spalj 2003: 114). Ove pretpostavke jo$ traze potvrdu u daljnjim
arheoloSkim 1 geoloSkim istraZivanjima, no sigurno je da je promjenjivost savskoga toka
znatno utjecala na Zivot grada.

Arheoloska istrazivanja u Andautoniji zapocela su 1882. 1 1883. god. pod vodstvom
I. pl. Bojni€ica iz tadasnjeg Narodnog muzeja u Zagrebu. Sustavno istrazivanje zapocelo
je sondiranjem na podruéju S¢itarjeva 1969. god. pod vodstvom Klasi¢nog odsjeka Arheo-
loskog muzeja u Zagrebu (Sl. 4)'. Od 1969. do 1980. god. na ¢etrdesetak lokacija otvorene
su probne sonde manjih povrsina (oko 25 m?) kojima su otkriveni ostaci ulica, sistema za
odvodnju na sjevernom rubu grada te ostaci luksuznih javnih 1 privatnih objekata na polo-
zaju Gradisce (sjeverni dio grada). Utvrden je i1 kontinuitet gradenja od 1. do 4. st. (Viki¢-
Belangié¢ 1981: 134-143; Nemeth-Ehrlich, Kusan-Spalj 2003: 115). Gradske su nekropole
otkrivene na dvije lokacije, na sjeverozapadnom rubu grada 1 na prostoru mogucih gradskih
termi u Zupnom dvori$tu (Nemeth-Ehrlich, Kusan-Spalj 2003: 109).

U zupnom dvoristu od 1981. god. traju radovi na istraZivanju te konzervaciji 1 pre-
zentaciji arhitektonskog sklopa, mogucih gradskih termi s okolnim objektima 1 saCuvanim
dijelom glavne gradske ulice. Uz Arheoloski muzej na ovom projektu sudjeluje i Muzej

! Arheoloska istrazivanja su vodili Marcel Gorenc, Branka Viki¢-Belanci¢ i Valerija Damevski (AMZ). Od 1988.
g. istrazivanja vode Dorica Nemeth-Ehrlich i Dora Kusan-Spalj (AMZ) te Pavo Vojvoda i Tatjana Pintari¢ (Mu-
zej Turopolja).
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Turopolja iz Velike Gorice. Ovaj opsezan posao priveden je kraju kad je 1994. god. otvoren
Arheoloski park Andautonija. Istrazivanja u zupnom dvoristu su nastavljena i kasnijih go-
dina te su novi nalazi ukljuéeni u veé postojeéi park (Nemeth-Ehrlich, Kusan-Spalj 2003:
115-117). Pod vodstvom stru¢ne ekipe iz Muzeja Turopolja? provedena su istrazivanja na
polozaju zaselka Kutelo 1982. i 1983. god. Tada su otkriveni dijelovi juzne gradske ne-
kropole (Vojvoda 1997). Od 1994. do 1999. god. oko zupne crkve Sv. Martina istraZeni
su ostaci monumentalnih javnih zgrada na kojima je ukopano groblje koje traje od 11. do
18. st. (Pintari¢ 1998: 3-5; Pintari¢ 2000: 64-67). Smatra se da je negdje u okolici danasnje
zupne crkve vjerojatno bio andautonijski gradski forum. Na temelju povoljnih rezultata
geofizickih istrazivanja 1999. 1 2000. god. zapocela su arheoloska iskopavanja na podrucju
Gradisc¢a, sjeverno od Zupne crkve, koja traju 1 danas (Pintari¢ 2003: 107-113, Pintari¢,
Knezovi¢ 2005: 6-7). Zastitna istrazivanja pri proSirenju osnovne $kole (2003.12007. god.)
dala su nove podatke o juznim dijelovima grada.’

Brojni predmeti i neki znac¢ajni spomenici iz rimskog razdoblja otkriveni su na podruc-
ju Andautonije davno prije negoli su zapocela sustavna istrazivanja, a otkrivaju se i danas
pri poljoprivrednim ili gradevinskim radovima. Dva kamena spomenika pomogla su da
se odredi smjestaj, ime i status Andautonije. Kad se 1758. god. gradila crkva u Stenjevcu,
naden je pocasni natpis s baze spomenika cara Trajana Decija (CIL 111 4010; Hoffiler, Saria
1938: 214, br. 477). Sli¢an natpis, takoder dio baze za spomenik, pronaden je deset godina
kasnije pri gradnji crkve u S¢itarjevu. Posveéen je carici Hereniji Etruscili, supruzi Traja-
na Decija (CIL 111 4011; Hoffiler, Saria 1938: 214, br. 478). Oba su spomenika izlozena u
lapidariju ArheoloSkog muzeja u Zagrebu. Zbog nalaza Decijevog natpisa u Stenjevcu, B.
A. Krceli¢ 1 A. BlaSkovi¢ smatrali su da se ondje nalazi 1 Andautonija (Kréeli¢ 1770: 5;
Blaskovi¢ 1794: V. Rasprava, 1. pogl., br. 1, 1-2).

Na poloZaju Andautonije mogao se osigurati rijecni prijelaz zbog prirodnoga uzvisenja
na koje se smjestio i sam grad i koje ga je Stitilo od poplava. Na suprotnoj je obali rijeke
takoder poviSen teren na prostoru danaSnje Ivanje Reke i Jelkovca. Zbog tih pogodnosti
cesta je prolazila podruc¢jem zastiCenim od visokih savskih voda tijekom hladnih 1 kiSnih
godisnjih doba, kada se rijeka razlijevala po okolnom nizem terenu tvoreci Siroku i tesko
prolaznu zonu plavnih polja. Tada su jedino takva prirodna uzvisenja bila suha i prohodna te
se po njima moglo pri¢i dubokom rije¢nom koritu gdje se mogao sagraditi most. Nizvodno
nije bilo povoljnoga prelaska Save sve do Siska zbog niskih obala i ¢injenice da je samo
korito rijeke vise od okolnog podrucja, Lonjskog polja na lijevoj obali i Turopolja (porjecja
rijeke Odre) na desnoj. Zbog tog hidroloskog fenomena, nastalog usporavanjem rijecnog
toka 1 gomilanjem rije¢nih naplavina u koritu, Sava ne prima niti jedan pritok od zagrebac-
kog podrucja* sve do Siska i uséa Kupe. Svu vodu s lijeve i desne obale rijeke skupljaju
Odra i Lonja. Odra se ulijeva u Kupu neposredno prije Siska, a Lonja dvadesetak kilome-
tara nizvodnije od Siska. Tijekom zime i proljeca razlivene savske vode su na prostoru
izmedu Odre i1 Lonje stvarale poplavnu zonu Siroku desetak kilometara koja se nije mogla
forsirati (Durman 1992: 118-120). Ovakva je hidroloska situacija potrajala sve do modernih
melioracija savskog toka u drugoj polovici 20. st.

2 Pavo Vojvoda i Tatjana Pintari¢.

3 Terenska dokumentacija zastitnih arheoloskih istraZzivanja u dvori$tu osnovne $kole 2003. god., autor: Tatjana
Pintari¢, Muzej Turopolja, Velika Gorica.

* Zadnji lijevi pritok Save je Vugrov potok kod Resnika, a zadnji desni je manji pritok kod Luckog.
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Jos jedan geografsko-hidroloSki podatak govori o specifi¢nosti Sireg andautonijskog
(danaSnjeg zagrebackog) podruc¢ja. Sava na ovom dijelu toka prelazi iz tipi¢no planinske
rijeke s brzim tokom 1 velikim padom u ravnicarsku rijeku. Nizvodno od Krskog izlazi iz
uske doline, usjeene u vapnenacko dolomitnoj zoni i po€inje te¢i otvorenom ravnicom.
Ima veliki pad (oko 3,6 m/km — visinskih metara po duznom kilometru rije¢nog toka) sve
do Rugvice, mjesta na lijevoj obali Save, nekoliko kilometara nizvodno od Séitarjeva. Pad
rijeke iznosi oko 0,04 m/km (Sterc 1979: 47-49; ZL 11 2006: 291-292). Do Rugvice je tako
rijeka nagomilala uglavnom postpleistocene debele naslage §ljunka s krupnijim pijescima, a
dalje nakuplja uglavnom sitne pijeske s glinastim proslojcima (Ridanovi¢ 1993: 173). Upra-
vo se zbog toga, osim usca Sutle, i Rugvica ponekad uzima kao tocka odakle Sava postaje
ravnicarska rijeka (ZL I12006: 291-292). Ve¢ niz desetljeca u Rugvici je zbog ovih obiljezja
za potrebe grada Zagreba, planirana izgradnja suvremene rijecne luke do koje bi plovili
brodovi standardne veli¢ine za rijeku Savu (Ili¢ 1993: 203-211; ZL 11 2006: 291-292).

Andautonija je bila znacajna zato Sto je na njezinu podrucju rimska cesta Siscija — Pe-
tovij prelazila rijeku Savu. Upravo raskr§ée vaznog cestovnog s rijeCnim prometnim prav-
cem omogucilo je pretovar tereta s rijecnih plovila na kola ili tovarne Zivotinje i obratno.
Tako su razni tereti mogli biti prevozeni cestom prema Ptuju ili dalje prema Karnuntu 1
Vindoboni i rimskom dunavskom limesu. Suprotnim je smjerom sa sjevera mogla pristizati
roba i1z sjevernih 1 zapadnih provincija Carstva, ali 1 izvan granica drZave, poput jantara iz
pribaltickih krajeva.

Osim anti¢kih literarnih izvora (Strabon), vazne podatke o plovidbi Savom daju i arhe-
oloski nalazi. U Sisku, ishodi$noj tocki plovidbe Savom i Kupom, otkriveni su 1985. god.
na lokalitetu “Kovnica” ostaci drvenog rije¢nog broda (Sari¢ 1986a: 28-29). U Kupi kod
Kobili¢a Pokupskog, nedaleko od Karlovca, pronaden je brod natovaren ulomcima bron-
¢anih skulptura i drugim otpadnim bron¢anim predmetima namijenjenima vjerojatno sisac-
kim talionicama (Sari¢ 1986b: 69-89). Pouzdan dokaz prijevoza teskih tereta, konkretno
gradevinskog materijala, uzvodno rijekom Savom, su rimske opeke sa siscijskim oznakama
pronadene u Neviodunu (Neviodunum), danasnjem Drnovu (Petru 1990: 90; Durman 1992:
127). O upotrebi manjih vodotokova za plovidbu u rimsko doba, uz primjer Ljubljanice,
svjedoce arheoloski nalazi iz rudarskog i metalur§kog podrucja koje je u porjecjima Sane
i Japre u zapadnoj Bosni bilo aktivno u prapovijesti, u rimsko doba i u srednjem vijeku.
Zeljezni su ingoti (poluproizvodni transportni oblik) i ruda spustani Japrom i Sanom do
Une,’ pa dalje njome i Savom do Siska. Iz Siska su uzvodno istim plovnim putem, uz ostale
proizvode, prevozene i opeke sa sisackim pecatom, kakve su pronadene u dolini Japre.

Savom i drugim rijekama uzvodno plovilo se u prapovijesno, anticko i srednjovjekov-
no doba vucenjem brodova ili splavi s obale pomocu teglecih Zivotinja ili ljudske radne
snage. Za vucu je u rimsko vrijeme uz rijeku izgraden i poseban put, kakav je bio u upotrebi
i u novom vijeku. Nizvodno je putovanje bilo nesto lakSe, osim na opasnim brzacima kod
Zidanog mosta i Radeca. Najbolje vrijeme za plovidbu Savom bili su proljece i jesen kad
je rijeka bogata vodom. Putovanje ljeti je bilo opasno zbog nedostatka vode, posebno na
brzacima, koji su u to godisnje doba bili gotovo neprolazni. Na gotovo nepromijenjen nacin
prometovalo se Savom sve do industrijske revolucije (Planinc 1911: 123-126; Sasel Kos
1994: 110-111). Posebno je znacenje promet Savom dobio u 18. 1 19. st., kad je porastao

> Nizvodno od Dubice na Uni pronadeno je 97 Zeljeznih ingota teskih u prosjeku 4,4 kg. Njihov nalaz u prilog je
rekonstrukciji rimskog plovnog puta (Durman 1992: 127; Durman 2002: 28-29).

¢ Basler 1977: tab. XVII/3; Durman 1992: 127.
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izvoz Zita iz Ugarske i Slavonije. Zito se
dopremalo uzvodno Savom i Kupom do
Karlovca, gdje se pretovarivalo u kola te
se novim cestama prevozilo u senjsku 1 ri-
jecku luku (Karaman 1989: 65-69). Drugi
pravac je vodio od Siska uzvodno Savom
do ljubljanskog podruc¢ja (plovilo se i dalje
uzvodno, ¢ak do Kranja), pa dalje cestom
do Trsta. Nizvodno se prevozila uglavnom
uvozna roba, poput Secera 1 kave, ali 1 ra-
zni drugi manufakturni proizvodi (Planinc
1911: 123-126; Sasel Kos 1994: 110-111).
Plovidba Savom prema Sloveniji ostala je
vazna sve do izgradnje Zeljeznickih pruga
u 19. st.” Tada je oslabio rijeCni promet
uzvodno od Siska, a u sisackoj se luci
roba pretovarivala na zeljeznicu (Karaman
1972: 47-48). Dva natpisa potvrduju da su
se u rimsko doba na polozaju danasnjeg
Stitarjeva §tovala dva bozanstva &ije su
nadleznosti bile u posebnom skladu s gos-
podarskim prilikama u Andautoniji i s rim-
skim nacinom urbanog zivljenja.

U savskom rukavcu kod Scitarjeva
1870. god. pronaden je kameni zrtvenik
posvecen rije¢nom bozanstvu Savu. Od
1880. god. ¢uva se u Narodnom muzeju,
prethodniku Arheoloskog muzeja u Zagre-
bu, gdje je 1 danas. Drugi je spomenik mra-
morna ploca upotrijebljena s obje strane,

SI. 5. Zrtvenik rije¢nog boga Sava, 2.-3. st., sluéajni
nalaz u mrtvom savskom rukavcu Savis¢u JI od
S¢itarjeva 1870. god., AMZ (Rendi¢-Miogevié 1994:
131-132)

Fig. 5 Altar of the river god Savus, 2"-3" century,
accidently discovered in the old river bed of Sava,
Savisée, SE from géitarjevo 1870., AMZ (Rendié-
Miocevi¢ 1994: 131-132)

nadena u Petrovini Turopoljskoj kraj Velike Gorice u 18. st. I ona je krajem 19. st. dopre-
mljena u Narodni muzej, a danas je u stalnome postavu Arheoloskog muzeja u Zagrebu. S
jedne je strane uklesan poc¢asni natpis andautonijskom patronu Luciju Funisulanu Vetonija-
nu, a s druge reljefni prikaz Nemeze s posvetom boZici po zavjetu.

1. Zrtvenik posvecen Savu (Sl. 5; CIL 111, 4009; Hoffiler, Saria 1938: 213, br. 475; Deg-
medzi¢ 1957: 103) razmjerno je malen, visok 56, Sirok 36 1 debeo 21 cm. Pravokutnog je
presjeka, s dva naznacena bocna akroterija. Natpisno polje je omedeno s dvije horizontal-
ne profilacije. Natpis ima pet redova. Slova se teze razabiru zbog dugog lezanja u vodi.

SAVO-AVG(usto)
SAC(rum)

7 Posebno je vazna izgradnja pruge Zidani Most — Sisak 1862. g.
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M(arcus) IVENTIVS
PRIMIGENIV(s)
5 E]T-SOCI V(otum)-S(olverunt) L(ibentes) M(erito)

“Posveceno uzvisenom Savu. Zavjet su rado i po zasluzi ispunili Marko Juencije
Primigenij i sudruzi.”®

Na zrtveniku je ime rijeCnog bozanstva Sava (Savus) muskoga roda, za razliku od
dana$njeg imena rijeke. I druge bozanske personifikacije rijeka poput Danuvija i Drava
(Danuvius 1 Dravus) su takoder bile muskog roda. To je u skladu s rodom temeljne opce
imenice za rijeku u latinskom jeziku (fluvius, —i, m = rijeka).

Natpisi posveceni Savu pronadeni su u uzem porjecju Save, na dijelu njezina toka od
okolice Litije u Sloveniji nizvodno do Siska. Do danas je poznato osam natpisa s posvetom
Savu (Sagel Kos 1994: 99-102). Pet ih je uz Sava posveéeno i Adsaluti (Adsalluta). Zajed-
no s Getiri natpisa posveéena samo Adsaluti vjerojatno potjecu s lokaliteta Skarje kod sela
Podkraj na desnoj obali Save, nedaleko od Hrastnika (Sasel Kos 1994: 103-104). Medu
pojedinac¢ne nalaze, uz andautonijski, ubrajaju se kameni natpis pronaden u koritu Save kod
Verneka u blizini Litije 1 olovna plocica s tekstom kletve koja je pronadena kad se jaruzalo
korito Kupe u Sisku.

Prema Pliniju (VH 111, 131) uz gornji tok rijeke Save obitavali su keltski Taurisci. Prema
dosada$njim spoznajama, krajem prapovijesti i po¢etkom antike kontrolirali su znac¢ajan dio
plovidbe i trgovine rijekom Savom (Sasel Kos 1994: 106). Ishodiste plovidbe Savom je bilo
u Vrhnici (Nauportus) gdje se na rijecna plovila na maloj, ali plovnoj rijeci Ljubljanici to-
varila roba pristigla s jadranske obale preko Postojnskih vrata. Plovilo se niz Ljubljanicu do
usc¢a u Savu i dalje njom prema danasnjoj Slavoniji 1 Srijemu sve do Dunava, koji je bio gra-
nica Carstva 1 plovni put koji je povezivao nekoliko rimskih provincija. Suprotnim je smje-
rom takoder tekao ziv rije¢ni promet, prevozeci raznu robu i proizvode panonskih i ostalih
naroda vezanih na ovu rije¢nu mrezu, kao Sto su stoka, koZe 1 krzna, §to spominje 1 Strabon
pisuci o plovidbi ovim rijekama (Strab. IV, 6, 10 C 207). Ovaj je plovni put bio poznat jo§ od
prapovijesnih vremena, §to pokazuje 1 jedna varijanta mita o Argonautima koji su se iz Crnog
mora preko Dunava spustili Jadransko more da bi otplovili u Gréku (Sasel Kos 1994: 106).

Putovanje 1 prijevoz roba rijekama su svakako zbog opasnosti i teskoca trazili odgo-
varajucu potporu rije¢nih bozanstava. Na Savi je zastitnik bio Sav, §to potvrduju nalazi zr-
tvenika duz rije¢nog toka (Sasel Kos 1994: 100-102). Ograni¢enost Savova kulta na gornji
dio toka rijeke Save do Siska se, prema nekim misljenjima (Sasel Kos 1994: 106), povezuje
s Tauriscima, koji su bili nositelji Stovanja Savova kulta na tom prostoru. Sve upucuje na
to da je Adsaluta isklju¢ivo lokalno boZanstvo Tauriska (Sasel Kos 1994: 106), &ije je §to-
vanje bilo ograniceno na usko porjecje Save izmedu Podkraja,” Zidanog Mosta 1 Radeca
nizvodno, $to je moguce povezano i s opasnim brzacima na tom potezu rijeke. Upravo su
zbog takvih poteskoca na ovom odsjecku prometnog rije¢nog puta, ladari 1 trgovci u pro-
lazu'® posveéivali zrtvenike Savu i Adsaluti (ili samo njoj) dok je promet u rimskoj drzavi

§ Prijevod prof. dr. Bruna Kunti¢-Makvic.

9 Kod sela Podkraj jevjerojatno bilo i Adsalutino svetiste (Sasel Kos 1994: 104-105).

10 Analiza onomastike, socijalnog statusa i etnickog porijekla dedikanata na oltarima Sava i Adsalute s lokaliteta
u okolici Podkraja upucuje da su to putnici u prolazu, uglavnom trgovci i njihovi pomoc¢nici. Smatra se da su
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bio posebno intenzivan (Fitz 1980: 164; Sasel Kos 1994: 113). Nizvodno od Siscije dosada
nije pronaden niti jedan spomenik ili predmet vezan uz Savov kult. Tome moZze biti vise
razloga. Strabon spominje rijeku Noar koja tece uz Segestiku prema Dunavu (Strab. VI, 5,
2 C313-314; VIIL, 5, 12 C 318). Noar je prema suvremenom tumacenju starije ime za Savu
iz drugog jezika, mozda i starije ime samo za donji tok rijeke (Sasel Kos 1992: 145-153).
Ipak, mozemo pretpostaviti da se kult rijecnoga boga tijekom rimskoga razdoblja pod sav-
skim imenom prosirio duz cijeloga rijeCnog toka i nadati se da ¢e se 1 uz nizinski tok Save
pojaviti materijalne potvrde Savova kulta. Kako u donjem toku rijeke nema brzaca opasnih
za plovidbu, mozemo ih ocekivati uz luke i prijelaze poput Servicija, Marsonije ili Sirmija,
gdje su se zadrzavali ljudi €iji su poslovi bili vezani uz cijelu rijeku. Kult rijeCnoga boga
mogao se 1 u donjem toku Save vezati za mjesta opasne plovidbe, poput rijecnih pli¢ina 1
sprudova, posebice za niskog vodostaja.

Gentilicij dedikanta Marka Juencija Primigenija poznat je u istom obliku s drugog
kamenog spomenika iz Solina (Brun$mid 1905: 315; Degmedzi¢ 1957: 103). Porijeklom
je vjerojatno bio iz sjeverne Italije, odakle se prosirio ilirickim provincijama (Sasel Kos
1994: 102). Juencijevi sudruzi (socii) su ovdje najvjerojatnije poslovni partneri, ortaci u
nekom poslovnom pothvatu ili ¢lanovi udruzenja — societas (Manigk 1925: 772-773). An-
dautonijski Zrtvenik datira se u 2.-3. st. p. Kr. (Rendi¢-Miocevi¢ 1994: 131-132). Starije
istrazivace je najvise zanimalo kojom su se djelatno$¢u bavili Primigenij i sudruzi. V. Ho-
ffiler je smatrao da su Zrtvenik iz S¢itarjeva postavili pripadnici ribarskog ceha (Hoffiler,
Saria 1938: 213, br. 475). O. Hirschfeld je prepostavio da su ga postavili zakupnici carine.
Izgledno je da oba miSljenja nisu to¢na. NiSta na Zrtveniku ne upucuje na ribarenje, a An-
dautonija nije bila ni na kakvom grani¢nom podrucju kad je spomenik postavljen (2.-3.
st.).!" I. Degmedzi¢ pretpostavila je da se u Sisciji mogla nalaziti carinska postaja ili da bi
se cesta Siscija — Petovij mogla shvatiti kao granica iz ranijeg vremena (Degmedzi¢ 1957:
103). Cini se uputnijim povezivati Savov Zrtvenik s plovidbom, prijevozom ili trgovinom
po Savi, na §to upucuju natpis iz Slovenije koji spominje kormilare rijecnih lada ili splavi
(Hoffiler, Saria 1938: 14, br. 26; Sasel Kos 1994: 100-102) i mjesto gdje je spomenik naden,
moguci polozaj andautonijske luke. Danas mrtvi rukavac Save, poznat pod lokalnim ime-
nom Savisce, udaljen je od srediSta rimskog grada oko 800 m u pravcu jugoistoka. Ovim
nekadas$njim meandrom rijeka se najvise priblizila gradu. Skrecu¢i lijevo na ovom mjestu
1 produbljuju¢i meandar s vanjske strane, gdje je matica toka, rijeka je stvorila povoljne
uvjete za pristaniste. Na povrSini terena uz Savis¢e nazirao se polovicom 20. st. mogucéi
raster zgrada ili luckih uredaja (PUMN 1984, 1. dio, graficki prikaz 4). Manja arheoloska
sondazna istrazivanja na tom poloZaju zasada nisu dala o¢ekivane rezultate.'> Obuhvaéena
povrsina je premala da bi se rezultat mogao smatrati kona¢nim. Stoga je vazno na Sirem
podrucju Savis¢a pokrenuti daljnja terenska istrazivanja koja ¢e vjerojatno pronaci ostatke
andautonijskog rijecnog pristanista.

U Andautoniju, zna€ajno prometno raskr$¢e 1 prijelomnu toc¢ku u rijeénom prometu
Savom, dolazili su i u njoj se zadrzavali mnogi rijecni ladari, cestovni prijevoznici, trgov-

postavljali Zrtvenike prolazeéi kraj posvecenog podrugja, a Zele¢i dobrohotnost regionalnih bozanstava (Sasel
Kos 1994: 113). Posebno je indikativan Zrtvenik Adsaluti na kojem se spominju kormilari rije¢nih brodova
(Hoffiler, Saria 1938: 14, br. 26).

" To je i samom O. Hirschfeldu predstavljalo problem pri tumacenju za koje se zalagao.

12 Sondazna istrazivanja na Savi$¢u vodili su Branka Viki¢-Belan¢i¢ i Marcel Gorenc iz ArheoloSkog muzeja u
Zagrebu 80-ih godina 20. st., neobjavljeno; Nemeth-Ehrlich, Vojvoda 1994: 41.
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ci 1 putnici. Sigurnu plovidbu rijekom 1 prolazak opasnih mjesta omogucavala je naklo-
nost Sava, kojega se Stovalo i kojemu se zavjetovalo duz plovnoga puta. Vjerojatno zbog
uspjesnog putovanja ili poslovnog pothvata, trgovac, brodar ili prijevoznik Marko Juencije
Primigenij je sa svojim poslovnim partnerima podigao ovaj zZrtvenik u neko¢ vaznom i
prometnom andautonijskom pristanistu. Moguce je da je Marko Juencije Primigenij bio
zitelj Andautonije, no isto je tako mogao biti strani poslovni covjek. Sigurno je da su se
on i sudruzi najprije zavjetovali rije€nome boZanstvu (o ¢ijoj je dobrohotnosti vjerojatno
ovisio uspjeh njihova poslovnog pothvata), a da su zatim — uspjevsi 1 smatrajuci da su bili
uslisani — ispunili zavjet.

2. Nemezin reljef s natpisom (CIL III, 4008; Hoffiler, Saria 1938: 212-213, br. 475) nalazi
se na mramornoj plo¢i" koja je upotrijebljena s obje strane (Sl. 6 i 7). Stariji je poCasni
natpis andautonijskom patronu Luciju Funisulanu Vetonijanu, uklesan krajem 1. st. p.
Kr. u vrijeme cara Domicijana ¢ije je ime otklesano, Sto je ocit primjer zatiranja uspo-
mene (damnatio memoriae; CIL 111, 4013; Hoffiler, Saria 1938: 215, br. 479). Funisula-
nov natpis je zasada i najstariji spomenik gdje se Andautonija spominje kao municipij

SI. 6. Ploca s pocasnim natpisom andautonijskom SI. 7. Reljefni prikaz i zavjetni natpis posvec¢en Nemezi
patronu Luciju Funisulanu Vetonijanu — strana A, — strana B, druga pol. 2. st. ili pocetak 3. st., pronaden
86-96. g. p. Kr., pronadena 19.-20. st. u Petrovini kraj 19.-20. st. u Petrovini kraj Velike Gorice, AMZ
Velike Gorice, AMZ (Rendi¢-Miocevi¢ 1994: 117-118) (Rendi¢-Miocevi¢ 1994: 117-118)
Fig. 6 Plate with the honorary inscription of Fig. 7 Stone relief with votive inscription dedicated
Andautonia’s patron Lucius Funinsulanus Vetonianus to Nemesis — B side, 2" half of the 2™ century, or the
— Aside, 86-96. AD, found in 19-20" century in beggining of 3 century, found in 19-20" century in
Petrovina, near Velika Gorica, AMZ (Rendi¢-Miocevié Petrovina, near Velika Gorica, AMZ (Rendi¢-Miocevié
1994: 117-118) 1994: 117-118)

13 Ploca je visoka 86, Siroka 63, a debela 13 cm.

80



lvan Knezovié|: Topografija dvaju antickih kultova...

(Degmedzi¢ 1957: 101). U drugoj polovici 2. ili poCetkom 3. st. straznja strana stele
upotrijebljena je za Nemezin spomenik (Rendi¢-Miocevi¢ 1994: 117-119). Ovakav po-
stupak nije u antici bio rijedak. Kad bi nedostajalo kamena ili je neki spomenik na kvali-
tetnom i1 eventualno uvoznom kamenu (obi¢no mramoru) postao nepodoban ili zastario,
uobicavalo se kamen upotrijebiti za novi spomenik. Moglo ga se reciklirati na dva na-
¢ina: preklesati prvotni natpis ili likovni prikaz ili — kao u ovom sluc¢aju — jednostavno
upotrijebiti prvotnu straznju stranu.

Spomenik s dva lica imao je u posljednja tri stolje¢a zanimljivu povijest. Naden je po-
¢etkom 18. st. u crkvi Sv. Petra u Petrovini Turopoljskoj'* kod Velike Gorice (Sl. 1). Crkva
Sv. Petra se spominje joS u 13. st. kao najstarija kamena gradevina u Turopolju (Barle¢ 1911:
330-331). Pri njenoj je gradnji zasigurno koristen kamen iz andautonijskih rusevina. Tako
je 1 na§ spomenik vjerojatno dospio na mjesto gdje je zatecen. Petrovinska crkva je tesko
postradala tijekom turskih provala u 15. 1 16. st., te je u 18. st. bila sasvim zapustena (Barle
1911: 331-334). Negdje polovicom 18. st. dvojni je spomenik premjeSten u Zupnu crkvu u
Velikoj Gorici, gdje je uzidan u oltar kapelice (Katanci¢ 1795: 142). Oko 1770. god. izbili
su sporovi oko njega'’® te ga je zbog uzburkane situacije goricki zupnik Josip Pogledi¢ dao
izvaditi iz crkve 1 zakopati na tajno mjesto (Katanci¢ 1795: 142). Pod zemljom je ostao sve
do sijec¢nja 1795. god. kada ga je pronaSao zvonar velikogoricke crkve Ivan Besedi¢. Ta-
dasnji zupnik Marko Antun Hegedi¢ ga je spremio u podrum crkve. Na zahtjev turopoljskih
plemenitaSa ubrzo je prenesen u Lukavec, tadaSnje sjediSte turopoljske Plemenite opcine
(Katan¢i¢ 1795: 142; Laszowski 1910: 40). Spominju ga Kréeli¢, Blaskovi¢ i Katanci¢'¢
koji piSe da ga je krajem veljace 1795. god. vidio u Lukavcu kad je natpis ondje ve¢ pre-
stajao oko mjesec dana. Plemenita op¢ina turopoljska ga je 1886. god. poklonila tadasnjem
Narodnom muzeju u Zagrebu, dana$njem Arheoloskom muzeju (Brun§mid 1905: 65-68).

Donji dio Nemezinog spomenika (otprilike %4 visine) zaprema natpis uklesan u Cetiri
reda:

[D(eae)] NEM(esi) REG(inae) AVG (ustae) SAC(rum)
...] IVL(ius) VICTORINVS VE(teranus?)

[D(ecurio)] MV N(icipi) AND(autoniae) CVM SVIS
V(otum) S(olvit) L(ibens) M(erito)

“Zavjet je rado 1 po zasluzi sa svojima ispunio veteran Julije Viktorin, [dekurion?]
municipija Andautonije.”!’

Veteran Julije Viktorin je postavio andautonijsku stelu kao dekurion ili kao obi¢ni
gradanin (civis, alternativno Citanje na pocetku 3. retka; BrunsSmid 1905: 66-67). Posvojna
zamjenica suis oznacava ljudstvo podredeno Juliju Viktorinu, za razliku od ravnopravnih
sudrugova 1ili ortaka (socii). ToCan identitet ove skupine tesko je dokuciti. Mogli su biti
robovi, sluge, Sti¢enici ili krvna obitelj, clanovi Viktorinove rimske familije.

14 Oko 15 km JZ od S¢itarjeva.

15 Cini se da su pripadnici turopoljskog plemstva iz neznanja tumagili latinski tekst kao popis svojih pravica.
16 Kreeli¢ 1770: 7; Blaskovié 1794: 136; Katanc¢i¢ 1795: 140-142

17 Prijevod prof. dr. Bruna Kunti¢-Makvic.
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Gornje tri Cetvrtine spomenika prekriva reljefni prikaz. Bozica stoji u edikuli koju nad-
svoduje bac¢vasti svod oslonjen na stilizirane korintske kapitele bo¢nih pilastara, koji s obje
strane omeduju prikaz. Desni je pilastar s kapitelom dobro sacuvan, dok je lijevi sasvim
otucen tako da se razabiru samo tragovi kapitela. Nemeza je u kratkom hitonu bez rukava
koji je potpasan pojasom svezanim u ¢vor i na ramenima prikopcan okruglim fibulama.
Na nogama ima ¢izmice (BrunSmid 1905: 66). Prema nekim je miSljenjima upravo zbog
nacina potpasivanja hitona ovdje Nemeza poistovjecena s Dijanom (Karanastassi, Rausa,
de Bellefonds 1992: 766). Lik bozice je nezgrapnih proporcija, zdepastog tijela i udova, s
prevelikom glavom. Lice joj omeduje gusta kosa zaceSljana prema natrag s izraZzenim uvoj-
cima i razdjeljkom na sredini. Kosu dodatno ukraSava dijadem na vrhu frizure. U desnoj
ruci bozica drzi bi¢ 1 bodez (ili kratki mac) okrenute prema gore. Lijeva je ruka prekrivena
izboCenim Stitom pravokutnog oblika s istaknutim romboidnim umbom u sredini i rubnim
pojacanjem. Iznad Stita proviruju zapaljena baklja, palmina grana i trozub. Ispod Stita, kraj
lijeve noge, prikazan je uspravljen kotac sa Sest zbica, a uz desnu nogu lezi grifon uzdigavsi
glavu i okrenuvsi je prema bozici. U gornjem lijevom uglu isklesano je poprsje Sola, a u
desnom Lune s polumjesecom oko glave (Brunsmid 1905: 66; Degmedzi¢ 1957: 100-101;
Rendi¢-Miocevic¢ 1994: 118).

Nemeza je klasi¢na gr¢ka bozica pravedne odmazde koja je tijekom razvoja svoga
kulta poprimila mnoga znacenja 1 atribute. Kao osnova kulta ostale su osobine personifika-
cije Pravde i Sudbine — Dike 1 Tihe (Degmedzi¢ 1957: 100-101). U Gr¢koj je Nemeza kao
boZica agona bila vezana uz teatre 1 uz atletska natjecanja. Glavno mjesto njezina Stovanja
bio je Ramnunt u Atici, gdje su se u bozi¢inu Cast odrzavale dramske sveCanosti i atletska
natjecanja. Slicne su joj se svecanosti organizirale i u Smirni (Hornum 1993: 44-46). U
carskom je Rimu Nemezin kult bio ponajviSe vezan uz amfiteatarske igre, amfiteatre te
gladijatore i venatore (Hornum 1993: 43-44). S carevima se Nemeza povezivala kao zastit-
nica i pomagacica vladara koja donosi mir i odrzava red u drzavi, te se Cesto prikazivala na
reversu novca kao Pax Nemesis (Hornum 1993: 15-17). Kao takvu su je Stovali vojni zapo-
vjednici, a bila je 1 zaStitnica vojnih vjezbalisSta kao Nemesis campestris. Pojavljuje se 1 kao
zaStitnica gradova, vjerojatno ponajvise zbog srodnosti i povezanosti s Tihe 1 Fortunom,
te kao osvetnica nepravdi i nedjela poc¢injenih nad gradom 1 odrzavateljica poretka (Egger
1926: 127; Hornum 1993: 42).

Atributi na naSem spomeniku upucuju da je bozica prikazana kao zastitnica sudionika
gladijatorskih igara. Stit, bodeZ (ili kratki mag¢) i trozub su nesumnjiva obiljeZja gladijatora.
Trozub je navalno oruzje recijarija (retiarius), gladijatora koji se brani mreZom po kojoj je
nazvan. Kratki mac i §tit prikazanog tipa nosile su dvije vrste gladijatora, Tra¢anin i Samni-
¢anin (Thraex i Samnes, Sl. 8) Bic i baklja su karakteristi¢ni atributi venatora (venatores),
lovaca i boraca sa zivotinjama u rimskim igrama. Baklja jo$ simbolizira 1 mo¢ kaznjava-
nja, dok palmina grana oznacava pobjedu (Hornum 1993: 67). Poistovje¢ivanje Nemeze s
Dijanom, boZicom lova, upravo ima smisla zbog venatorskih priredaba, tj. lova i kro¢enja
zivotinja. Kota¢ simbolizira promjenjivu sudbinu i srecu, te ga se smatra atributom Tihe 1
Fortune (Rossbach 1899-1902: 158). Grifon oznacava snagu i mo¢, Nemezin je pomagac u
donoSenja mira i odrZzavanja reda u drzavi (Hornum 1993: 31-32).

Nemezu s gladijatorskim i1 venatorskim spektaklima spaja jo$ jedna poveznica. Na
mjestima odrzavanja igara kaznjavali su se zlocinci, ratni zarobljenici i odbjegli robovi, t;.
odrzavali su se i primjenjivali red i pravda u drzavi. Tu su se isprepletale Nemezine nad-
leznosti zastitnice gladijatorskih i1 venatorskih igara (munus 1 venatio) te pravde i poretka.
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SI. 8. Rimski mozaik s prikazom borbe recijarija i Tracanina, 2. st., Nacionalni arheoloski muzej Madrid
(Wikipedia 2010)
Fig. 8 The Roman mosaic with the representation of the battle of a retiarius and a Thracian, 2™ century, Museo
Arqueologico Nacional Madrid (Wikipedia 2010)

Grifon na prikazima sluzi upravo kao poja¢ani element ovih Nemezinih obiljeZja. Cini se
da je upravo Nemezina vlast nad odrzavanjem reda i drzavnog poretka vazan razlog §to su
se njezina svetista uredivala u amfitearima 1 drugdje gdje su se organizirale gladijatorske
igre. Bozica je ondje djelovala kao saveznica drzave u pravednom kaznjavanju (Hornum
1993: 88-89).

Zrtvenici i drugi spomenici postavljani su Nemezi $irom Rimskog Carstva. Zbog ve-
zanosti kulta uz amfiteatarske igre, Nemeza je najcesce Stovana uz amfiteatre, hipodrome,
stadione i teatre.'® Razlikuju se tri tipa kultnih objekata uz te gradevine. Prvi je omanji sa-
mostojeci hram, zabiljeZen iskljucivo u tri podunavske provincije, Panoniji, Noriku 1 Dakiji
(Flavia Solva, Aquincum, Carnuntum, Sarmizegetusa). Drugi je zasebna prostorija, a treci
posveceni odjeljak (obi¢no nisa) izdvojen za kult u amfiteatru i drugim objektima gdje su
se odrzavale gladijatorske 1 venatorske igre. Takva su svetiSta potvrdena Sirom Carstva. Ot-
krivena su u amfiteatrima u Virunu (Gugl 2001), Savariji (Budcz 1994: 28-29), Skarbanciji

18 Tzvorne priredbe na hipodromima, stadionima i u teatrima (utrke, atletska natjecanja, pjesnicka i glazbena na-

tjecanja) nisu se povezivale s Nemezom. Nemezin kult uCestao je u ovim objektima u rimsko vrijeme jer su se
ondje odrzavale i gladijatorske igre (Hornum 1993: 50-56).
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(Poczy 1980: 259), Devi, Tarakonu 1 Velikoj Leptis. Mnogi su natpisi i spomenici posveceni
Nemezi pronadeni izvan okvira ovakvih struktura, ¢esto dislocirani ili sekundarno uporablje-
ni (Hornum 1993: 56-62). Tragovi Nemezinog kulta u Hrvatskoj pronadeni su u amfiteatrima
u Saloni (Ceci 1962: 12), Puli"” i mozda u Ivosevcima — Burnum (Cambi 2006: 21-23) te u
Daruvaru — Aquae Balissae (Hoffiler, Saria 1938: br. 585). U Puli i Saloni mjesto Stovanja
pripada drugom tipu, tj. nalazilo se u posebnim prostorijama unutar amfiteatra, dok su nasa
stela 1 Zrtvenik iz Daruvara pronadeni izvan takvih specifi¢nih gradevnih struktura.

Prikaz Nemeze s opisanim atributima namece pitanje na kakva se on dogadanja u an-
dautonijskom okruzju nadovezivao i gdje je izvorno mogao biti postavljen, tj. otvara se mo-
gucnost da se pretpostavi kako je grad raspolagao amfiteatrom ili sliénim objektom (teatar,
hipodrom) gdje se mogle odrzavati amfiteatarske priredbe u samoj Andautoniji ili u gradskoj
okolici. Iako je spomenik pronaden u Petrovini, s velikom sigurno$¢u mozemo zakljuciti da
je onamo prenesen iz Andautonije i uzidan u srednjovjekovnu crkvu. Na to navodi vaznost
izvornog natpisa na spomeniku koji je krajem 1. st. p. Kr. andautonijski municipij postavio
svojemu patronu Luciju Funisulanu Vetonijanu. Ovakav vazan natpis je zasigurno morao biti
postavljen u samom sredistu rimskog grada pa je vjerojatno da je 1 poslije anticke prenamje-
ne stajao u Andautoniji.

Zna se da su se igre amfiteatarskog karaktera mogle organizirati na raznim mjestima,
primjerice na gradskim trgovima (Meier 1894: 1960, Schneider 1918: 779). Prve zabiljezene
gladijatorske borbe odrzane su u Rimu 264. g. pr. Kr. na Sto¢nom trgu (Forum boarium).
Kao naslijede etrus¢anskih pogrebnih obicaja, prvotno su borbe organizirali privatnici u po-
Cast preminulim precima, a ¢itava ceremonija se nazivala munus — dar, duznost (Schneider
1918: 761-771; Honle 1984: 13-15). Kako su tijekom 2. 1 1. st. pr. Kr. gladijatorske igre sve
viSe organizirale javne vlasti, tako se razvilo i posebno mjesto za takve spektakle — amfite-
atar. Na nekim su se mjestima koristili ve¢ postojec¢i objekti poput teatara, stadiona i hipo-
droma, posebno u sredinama sa starijim grckim naslijedem. Arheoloskim je istrazivanjima
potvrdeno da je kod nekih grckih teatara u rimsko vrijeme sagraden zid izmedu pozornice i
gledalista kako bi se publika zastitila od divljih zivotinja (Hornum 1993: 52-54). U zapad-
nom dijelu Carstva Nemezin kult je dosada utvrden samo u amfiteatrima (Hornum 1993:
50). Tesko je pretpostaviti da bi u Andautoniji Nemezin kult bio bio vezan uz teatar, stadion
ili hipodrom. Preostaju moguénosti da se Stovala na gradskom forumu ili u amfiteatru. Kad
je isklesan reljef s prikazom Nemeze (druga polovica 2. ili s poCetak 3. st.) Andautonija je
bila na vrhuncu razvitka. Grad se Sirio u svim smjerovima, ponajvise prema jugu, zapremivsi
najvecu povrsinu (1000 X 400 m). S juznom strane formirala se nova nekropola na Kutelu
(Nemeth-Ehrlich, Kusan-Spalj 2003: 119-120).

Zbog veli¢ine 1 vaznosti grada sa znatnom dozom sigurnosti mozemo pretpostaviti da je
Andautonija imala zaseban objekt za gladijatorske igre. Nemezin se reljef uzima dokazom.
Pretpostavlja se da je postojao drveni amfiteatar, jer od njega nije ostalo tragova (Degme-
dzi¢ 1957: 101; Poczy 1980: 255). Rani amfiteatri u Italiji su bili sagradeni od drveta (Meier
1894: 1960; Schneider 1918: 779). Praksa izgradnje drvenih amfiteatara zadrZala se i kasnije
u europskim provincijama bogatim drvetom. Prvi amfiteatar u vojnom logoru u Karnuntu je
bio sagraden od drveta u 2. polovici 1. st. p. Kr. Oko 150. g. sagraden je na istom mjestu novi
od kamena (Fitz 1980: 173; Honle 1984: 157). Tragovi drvene gradnje u Andautoniji su vrlo
slabo sacuvani zbog prirode materijala. Zbog malo arheoloskih tragova iz najstarije, flavijev-
ske faze grada moZe se pretpostaviti da je tadasnja arhitektura bila drvena (Nemeth-Ehrlich,

¥ CILV, 17; 8134; 8135.
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Kusan-Spalj 2003: 123). Drvene elemente gradnje u S¢itarjevu moZemo samo naslutiti pre-
ma ostacima paljevine koji su na vise polozaja otkriveni arheoloskim istrazivanjima (Viki¢-
Belanci¢ 1981; Viki¢-Belanci¢, Gorenc 1984).

U razdoblju iz kojega potjece nas spomenik (druga polovica 2. ili s pocetak 3. st.) svi su
se objekti u Andautoniji gradili od tvrdog materijala, ponajvise od kamena i u manjoj mjeri
od opeke. Amfiteatar koji bi Andautonjani tada podigli zasigurno bi bio sagraden od kamena

koji je bio relativno lako dostupan iz nekoliko kamenoloma na Medvednici (Viki¢-Belanci¢
d ! Wi : :
g 2 :

S1. 9. Amfiteatar civilnog naselja u Akvinku, 2. st. (Wikipedia 2010a)
Fig. 9. Amphitheatre of the civil settlement in Aquincum, 2" century (Wikipedia 2010a)

SL. 10. Amfiteatar civilnog naselja u Karnuntu, polovica 2. st. (UNIPG 2010)
Fig. 10. Amphitheatre of the civil settlement in Carnuntum, 2™ century (UNIPG 2010)
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SI. 11. Amfiteatar u Saloni, pocetak 2. st. (Wikimedia 2010)
Fig.11. Amphiteatre in Salona, the beggining of the 2™ century (Wikimedia 2010)

1981: 143; Gregl 1994: 36). Na daljnje promisljanje i istrazivanje prostora navodi topografija
drugih gradova u Rimskom Carstvu, posebno u istoj provinciji Panoniji i u susjednoj Dal-
maciji, gdje se znatan broj amfiteatara nalazio izvan gradskih bedema. Karnunt (Carnuntum)
1 Akvink (Aquincum) su imali po dva amfiteatra (SI. 9 1 10), jedan za vojni logor, a drugi
za civilno naselje. U oba grada amfiteatri su bili izvan zidina.?® Skarbancija (Scarbantia) i
Gorsij (Gorsium) su takoder imali amfiteatre izvan gradskih bedema (Gomori 2003: 85; Fitz
2004: 203). U vecini ovih primjera amfiteatri su bili uz glavne prometnice koje vode iz grada.
Kod nas je salonitanski amfiteatar (S1. 11) takoder bio sagraden izvan zidina pa je tek kasnije
bio ukljucen u fortifikacijski sustav, dok je pulski bio potpuno izvan zidina (Sui¢ 2003: 216,
225, 263-265). Iz literarnih izvora se zna da je 351. god. car Konstancije pobijedio uzurpa-
tora Magnencija pod bedemima Murse, kod izvangradskog amfiteatra uz jugoisto¢ni ugao
bedema (Zos. 2,50, 2).

Analogno ovim primjerima moZemo pretpostaviti da se i andautonijski amfiteatar na-
lazio izvan gradskih zidina, tj. izvan areala istrazenih gradskih ostataka. Na moguci smje-
Staj ovog objekta utjecalo je viSe prirodnih ¢imbenika. Andautonija se Sirila prateci prirodno
uzvisenje zasticeno od savskih poplava $to je ogranicilo prostiranje grada. Rijeka je tekla s
njegove sjeverne 1 istocne strane, a znatno je mijenjala korito. Teren prema Savi je nizak 1
plavan te je malo vjerojatno da se amfiteatar nalazio ondje. Sa zapadne strane grada neko¢
su tekli potoci, §to je i ovdje ometalo gradnju. Juzno od grada bila je najbolja lokacija za
gradnju amfiteatra. Danas je ondje, takoder na povisenom 1 od poplava zasti¢enom terenu
zaselak Kutelo, koji od Sé¢itarjeva odvaja suho korito vodotoka. Arheoloska istraZivanja
su u nekoliko navrata®' utvrdila da je na prostoru Kutela od 2. do 4. st. postojala anticka
paljevinska nekropola i otkrila su tragove rimske ceste.”> Nekropola se pruzala duz glavne

20 Szilagyi 1968: 127-128; Pdczy 1980: 259; Kandler 2004: 15; Zsidi 2004: 217.

2 God. 1962. pod vodstvom Branke Viki¢-Belanc¢i¢ (Arheoloski muzeju u Zagrebu), 1982. 1 1983. god. pod vod-
stvom Pave Vojvode (Muzej Turopolja)

2 Viki¢-Belangi¢ 1981: 132; Vojvoda 1997; Nemeth-Ehrlich, Kusan-Spalj 2003: 119.
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ceste koja je vodila od Siscije preko Andautonije prema Petoviju. Dosada$njim arheoloSkim
istrazivanjima koja su zahvacala prilicno malu povrSinu nisu otkriveni znacajniji tragovi
arhitekture. Temeljito 1 dugogodiSnje raznoSenje kamena kao gradevinskog materijala za
potrebe gradnji u samom selu 1 blizoj okolici, ali 1 u Velikoj Gorici 1 Zagrebu, izbrisalo je
povrsinske tragove rimskog grada. Na prostoru danasnjeg Kutela i juznije M. P. Katancic,
koji je jos krajem 18. st. mogao vidjeti rusevine Andautonije nad povrSinom tla, opisuje
podgrade rimskog grada (Katanci¢ 1795: 134). lako Katanci¢ ne spominje rusevine am-
fiteatra,” opis podgrada, tj. dijela naselja van uzeg gradskog areala, moze nas uputiti da
gradski amfiteatar pokusamo locirati uz glavni prometni smjer prema jugu i Sisciji. Mozda
¢e buduca istrazivanja dati preciznije odgovore na ova pitanja. Kao poseban poticaj moze
posluziti relativno novo otkrice i istrazivanje amfiteatra u Virunu gdje su 1999. god. u vrlo
ruiniranim i skromnim ostacima amfiteatra pronadena dva reljefa s prikazima Nemeze (Jer-
nej 2000; Gugl 2001).

Ako je amfiteatar doista postojao, onda je Nemezina stela zasigurno bila postavljena
u njemu ili u posebnom svetistu u njegovoj neposrednoj blizini. Zbog svih obiljezja kulta
Nemezu su Stovali sami sudionici borbi (gladijatori i venatori), ali i druge osobe, posebno
vojnici 1 javni duznosnici. lako bi se oc¢ekivalo da se u vecini posvetnih natpisa spominju
stvarni sudionici amfiteatarskih igara, situacija je potpuno druk¢ija. Gotovo dvostruko vise
natpisa spominje vojnike, javne duznosnike, obi¢ne gradane ili ¢ak Citave zajednice poput
gradova (Hornum 1993: 70-74, 89). U ovu skupinu pripada i Julije Viktorin, veteran i mo-
guci gradski vijeénik ili gradanin Andautonije. Jo§ je jedan dekurion, iz Sarmizegetuse u
Dakiji, posvetio spomenik Nemezi (Hornum 1993: 73, 262-263). Viktorin je mogao imati
u vidu bozicu kao zaStitnicu amfiteatarskih igara i njihovih sudionika, §to jasno sugerira re-
ljefni prikaz, ali 1 kao zaStitnicu svojega municipija (Degmedzi¢ 1957: 100-101). S posljed-
njim bi bilo u skladu Viktorinovo €lanstvo u vije¢u dekuriona, najvisa ¢ast u municipiju
koja daje pravo odlucivati i obavljati javne duznosti u ime grada i ¢itave zajednice. Dokazi
o Stovanju Nemeze kao zastitnice grada otkriveni su u Karnuntu i Efezu, gdje se vezu uz
identifikaciju Nemeze s Tihe/Fortunom (Hornum 1993: 41-42). Ne treba zanemariti jo$
jedan moguc¢i aspekt naSega spomenika. Ovako prikazana Nemeza s potpasanim hitonom
povezuje se s Dijanom (Karanastassi, Rausa, de Bellefonds 1992: 766), §to Julija Viktorina
moze povezati s lovom, a “njegove” prikazati kao lovacku ili specijaliziranu venatorsku
druzinu.

skkok

Dva materijalna dokaza antickih kultova, jednog regionalnog, a drugog rasirenog Ci-
tavom rimskom drzavom, prinose nove spoznaje anti¢koj topografiji nalazista, a govore 1
o pojedincima 1 druStvenim skupinama koje ih Stuju. 1zlazeéi iz striktno religijske sfere,
spomenici, elementi kulta, postaju referentni dokazi o urbanom i gospodarskom razvitku,
topografiji 1 ekohistoriji Andautonije.

Savov zrtvenik mjestom pronalaska nesumnjivo upucuje na polozaj gradskog pristani-
Sta na Savi. Nekadasnji meandar gdje je rijeka tekla najblize gradu i gdje je zasigurno bila
rijecna luka, postao je mrtvi rukavac zbog Cestih izmjena toka rijeke. Veliku vaznost anda-

2 Katanci¢ je rijetko imenovao nekada$nju namjenu i funkciju rusevina. Identificirao je samo gradske bedeme i
juzna vrata (Katanc¢i¢ 1795: 133-134).
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utonijskom pristaniStu davao je prelazak ceste Siscija — Petovij preko Save, tj. ovdje je bilo
krizanje vaznog vodenog 1 cestovnog pravca te se roba mogla pretovarivati u oba smjera.
Nesto nizvodnije od S¢itarjeva Sava od tipiéno planinske rijeke s brzim tokom i velikim
padom postaje ravnicarska rijeka, $to je vjerojatno nalagalo pretovar tereta s vecih rije¢nih
brodova na manje i obratno, ovisno o smjeru plovidbe. Putovanje Savom je bilo zahtjevan
pothvat. Cini se da je Savov kult bio ograni¢en na tok rijeke Save do Siska, §to se mozda
moze povezati s teritorijem Tauriska, ali 1 s ¢injenicom da je taj dio rijeke najopasniji za
plovidbu. Savova naklonost bila je nuzna za siguran prolaz ladara, prijevoznika i trgovaca,
stoga su oni vjerojatno bili njegovi glavni §tovatelji (Sasel Kos 1994: 100-102). Andauto-
nijska luka je bila prikladno mjesto da se ishodi Savova naklonost, stoga mu je i Marko
Juencije Primigenij zajedno sa svojim poslovnim partnerima ovdje podigao Zrtvenik.

Stela s reljefnim prikazom Nemeze i posvetnim natpisom upucuje da su se u Andau-
toniji odrzavale gladijatorske i venatorske borbe. Usporedujuci ovaj spomenik sa sli¢nima
u Panoniji i ¢itavom Carstvu i analizirajuc¢i posebnosti Andautonije namece se zakljucak
da je na gradskom podrucju u vrijeme kad je isklesan spomenik mogao postojati amfiteatar
ili sli¢can objekt namijenjen odrazavanju gladijatorskih igara. Nemezin je kult bio proSiren
diljem Carstva te ponajviSe vezan uz amfiteatarske igre koje su se organizirale u razli¢itim
ambijentima. U Panoniji je Nemezin kult bio u ve¢ini slu€ajeva povezan s amfiteatrima kao
mjestima neposredne bozi¢ine prisutnosti. Ipak vecina dedikanata nisu bili direktni sudio-
nici igara, nego vojne osobe, gradski 1 drzavni duZnosnici te Citave zajednice gradana. U
andautonijskom primjeru posvetitelj je veteran, gradanin ili ¢ak dekurion municipija. Stoga
se Nemezi mogao obratiti 1 kao gradskoj zastitnici. Neke topografske i prostorne naznake
upucuju na prostor pred juznim izlazom iz Andautonije, uz glavnu cestu prema Sisciji, kao
potencijalnu lokaciju gradskog amfiteatra.

Spomenici govore i o ljudima koji ih postavljaju, vjerno ispunjavajuci zavjete bozan-
stvima. Marko Juencije Primigenij je vjerojatno bio jedan od mnogih ¢ija je djelatnost bila
vezana uz plovidbu Savom i poslovanje u andautonijskoj luci. Mozda je ¢ak bio stanovnik
ovog grada, pa je bas tu, u svojoj luci, na pocetku 1 ishodistu svakog poslovnog puta podi-
gao zrtvenik za sebe poslovno i zivotno vaznom Savu. Nemezin kult 1 karakter prikaza na
reljefu govore o prisutnosti gladijatora 1 igara, a samim tim i1 o uklopljenosti u rimski svijet.
Dedikant spomenika je bio bivsi vojnik koji se po zavrSetku karijere naselio u Andautoniji,
Sto namece 1 neke pretpostavke o stanovnistvu 1 naseljavanju grada. Mozda je obnaSao de-
kurionsku duznost, §to bi moglo uputiti da je Nemeza mogla biti 1 gradska zastitnica.

U svakom slucaju, podaci o dedikantima oba spomenika, svakome na ¢elu drugacije
skupine ljudi koja je u Andautoniji djelovala u drugoj polovini 2. i na pocetku 3. st., svje-
doce da je anticka andautonijska zajednica bila ziva, razvijena i ¢vrsto usadena u orbis
Romanus kada su spomenici naruceni i izradeni.

Kratice

AMZ Arheoloski muzej Zagreb

CIL Corpus inscriptionum Latinarum, ed. Th. Mommsen, Berolini: Academia
scienciarum Borussica, 1863-

GZM Glasnik Zemaljskog muzeja, Sarajevo
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The Topography of the two Ancient Cults in Andautonia

Summary

The author discusses the possibility of acquiring new knowledge about the topography
of Roman cities by using the evidence of documented ancient cults. The base of this theory
are two cults documented on stone monuments from Andautonia, present-day Séitarjevo
near Zagreb. The first one is an altar dedicated to the river deity Savus and the other one is
a stone relief of the goddess Nemesis. In both cases the monuments and the cults provide
some new topographical facts about the Roman Andautonia. The altar of Savus was disco-
vered in the old river bed of Sava, close to Séitarjevo. It indicates the existence of a river
port in that armband, in the south periphery of the city, in Roman times. The stone relief
with the representation of the goddess Nemesis was found dislocated and inbulit in a church
in Petrovina (some 15 km from Séitarjevo). The goddess is represented as the protector of
gladiatorial combats. She holds many gladiatorial and venatorial attributes. This monument
gives us evidence of possible gladiatorial combats and of the existence of an amphitheater
in Andautonia. It also signals the greater meaning of the Nemesis cult. Both monuments
also give some data about the persons and the social groups related to these cults.
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